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Материалноправни и процесуалноправни аспекти на производствата, 
свързани с потребителски кредити (анализ на практиката на 

националните съдилища и на Съда на Европейския съюз) 

 

Съдебната практика  изобилства с казуси, свързани с неравноправни клаузи в 
договори за потребителски кредит, както и с неспазване на изискванията за форма и 
съдържание по Закона за потребителски кредит. 

Как се решават възникналите материалноправни и процесуалнoправни 
проблеми с оглед новата практика на СЕС и ВКС?   

Как да подобрите практиката си, като надеждно защитите интересите на 
клиентите както при изготвянето на  договорите, така и в представителството по 
делата за защитата от неравноправните клаузи?  

На семинара ще бъдат обстойно обсъдени и въпросите, свързани с последните 
промени в правната уредба и в практиката на националните съдилища и на СЕС, 
включително какви са мотивите и целите на законодателните изменения, 
практическото значение на тези изменения с оглед правното положение на 
кредиторите и длъжниците, как се тълкуват и прилагат новите разпоредби и какви 
са цялостните последиците от приемането им.  

Ще бъде разгледана връзката между проверката на съда за неравноправни 
клаузи и оценката на търговската практика на кредитодателя като нелоялна, както 
ще се обсъдят и правните последици от тази непосредствена връзка, както и как тя 
се отразява на правомощия на съда и страните в процеса.  

Ще бъдат изведени тенденции за развитие на практиката и 
законодателството в сферата на защита на потребителите, които непосредствено 
предстоят, като ще се обсъдят текущи практически случаи. 

Ще бъдат обсъдени и нужни промени за усъвършенстване на законодателната 
уредба, с цел ефективно функциониране на правото на ЕС. 

Всеки, който има желание, може да предложи за обсъждане въпроси от 
своята практика или теоретичен интерес, свързан с темата, предварително на 
имейл: konstantinkun4ev@gmail.com
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ПРОГРАМА НА СЕМИНАРА: 

 

 Модул 1 (14 юни 2024 г.): Уредба на защитата на потребителите и особености в 
заповедното производство. 

1. Правна уредба на защитата на потребителите по договори за 
потребителски кредит, начини на тълкуване, обективен и персонален обхват 

 Правна уредба на защитата на потребителите по договори за потребителски 
кредит на ниво ЕС и транспониращи разпоредби в българското законодателство, 
правила за тълкуване и прилагане им. Икономическа релативност. 

 Особености във връзка с приложното поле и действие във времето на ЗЗП, ЗПК 
ЗКНИ, както и на Директива 93/13/ЕИО, Директива 2008/48/ЕО, Директива 2014/17/ЕС. 

 Понятие за „потребител“ и „търговец“ по смисъла на Директива 93/13/ЕИО и 
ЗЗП – еволюцията в съдебната практика на СЕС във връзка с концепцията за защита на 
по-слабата страна и на уредбата на ЕС. 

 Ако договорът е с наименование „стоков кредит“, сключен между финансова 
институция и едноличен търговец, това освобождава ли съда от задължението да 
събира и обсъжда доказателства дали е налице потребителски договор? 

2. Особености на защита на потребителите в заповедното производство 

 Цел и характеристики на заповедното производство. Изисквания за редовност и 
допустимост на заявлението. 

 При длъжник с регистриран настоящ адрес в чужбина следва ли да се издава 
заповед за изпълнение по чл. 410 и чл. 417 ГПК? Ако бъде издадена в тази хипотеза 
заповед за изпълнение, допустим ли е искът по чл. 422 ГПК? 

 Правни и икономически основания за създаване на доктрината за служебно 
задължение на съда да следи за неравноправни клаузи в практика на съда на ЕС. 

 Специфика на правомощията на заповедния съд да следи за вероятна 
неравноправност на клаузи от договори за потребителски кредит, както и за нищожност 
на самия договор.  

 Специфика на правомощията на заповедния съд да следи за неравноправни 
клаузи при подадено заявление, основаващо се на запис на заповед – чл. 417, т. 10 ГПК. 
Специфика на местната подсъдност при издаден запис на заповед. 

 Съпоставка на правомощията на съда, произтичащи от принципа за ефективност 
и равностойност, във връзка с приложение на Директива 93/13/ЕИО и Директива 
2008/48/ЕО. 

 Длъжен ли е заповедният съд да следи за несъответствие на потребителския 
договор с изискванията на чл. 22 ЗПК и може ли съдът да прилага служебно 
прихващане на изпълнението по чл. 76 ЗЗД, съответно да изисква информация от 
заявителя за плащанията на длъжника? 
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 Допустим ли е иск по чл. 422 ГПК, ако преди подаване на заявлението за 
издаване на заповед за изпълнение за същото вземане вече е предявен отрицателен 
установителен иск? 

 Допустим ли е отрицателен установителен иск в срока за възражение на 
заповедта за изпълнение? 

 Нови моменти в уредбата във връзка със спирането и обжалването на 
незабавното изпълнението по реда на чл. 419 и чл. 420 ГПК.  

 Особености на производството по чл. 423 ГПК и разграничение с иска по чл. 424 
ГПК. Специфики във връзка с измененията на законовата уредба.   

3. Правни последици от влизане в сила на заповедта за изпълнение  

 Приложима ли е разпоредбата на чл. 117, ал. 2 ЗЗД в случай на влязла в сила 
заповед за изпълнение поради неподаване на възражение? 

 Влязлата в сила поради неподаване на възражение в срок заповед за 
изпълнение по чл. 410 или чл. 417 ГПК прекъсва ли и спира ли давността за вземането? 
От кой момент се прекъсва давността?  

 При неизпълнение на задължението за служебен контрол за неравноправни 
клаузи, може ли потребителят да предяви иск за преодоляване на силата на пресъдено 
нещо на заповедта за изпълнение в тази част, или същият е недопустим? 

 Погасено ли е по давност вземането, ако от момента на издаването на заповедта 
по чл. 417 ГПК до момента на подаване на молба за образуване на изпълнително 
производство са изминали повече от 5 години, съответно 3 години за лихвите? 

 От кой момент се счита прекъсната давността, ако заявлението за издаване на 
заповед за изпълнение е отхвърлено и съдът е дал указание за предявяване на 
осъдителен иск, който е и предявен? 

 По иск по чл. 422 ГПК при издаден запис на заповед тече ли в хода на процеса 
давността по каузалното правоотношение? 

 Клауза за автоматично продължаване на договора за овърдрафт, изискуемост на 
главното и акцесорното задължение, размер на лихвата. Последици от неизпълнение в 
срок и от теглене над разрешения лимит при неразрешен овърдарфт. 

 С каква давност се погасява осъдителният иск за връщане на недължимо 
платеното по недействителен договор или неравноправни клаузи и от кой момент тече 
тя? Как се определят разноските? 

 Може ли да се претендира лихва за забава във връзка с даденото по 
неравноправна клауза, от кой момент се дължи и на какво основание може да се 
претендира лихва? 
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Модул 2 (16 юни 2024 г.): Особености при сключването, съдържанието и 
недействителността на договора за потребителските кредити 

Проблеми в прилагането на ЗЗП и ЗПК в светлината на правото на ЕС и 
практиката на СЕС и ВКС 

 Предпоставки и изключения за приемане на дадени клаузи за неравноправни 
клаузи в договорите за потребителски кредит; еволюция на доктрината на „синия 
флумастер“. 

 Правомощия на съда при приемане на клаузи за неравноправни във връзка с 
действителността на целия договор.  

 При уговаряне на неустойка над предвидения предел в чл. 33 ЗПК как следва да 
процедира съдът - да намали до императивния максимум или да отхвърли иска изцяло? 
Допустим ли е  евентуален иск по чл. 86 ЗЗД? 

 Обвързан ли е съдът от предвидения праг на чл. 19, ал. 4 ЗПК във връзка с 
размера на възнаградителната лихва и може ли въпреки това съдът да констатира, че тя 
е в противоречие с добрите нрави, при съобразяване на какви критерии и какви са 
правните последици от това? 

 Всяко нарушение на изискванията за шрифт на договора за потребителски 
кредит ли води до последиците на чл. 23 ЗПК, като същото изискване отнася ли се и за 
всички приложения към договора за потребителски кредит? Как процедират съдът и 
страните, за да установят нарушението? 

 Следва ли в годишния процент на разходите да се включи застрахователната 
премия, таксата за разглеждане на документи, възнаграждението за поръчител, както и 
неустойка за недаденото обезпечение в тридневен срок? 

 При неправилно посочен ГПР, който е в отклонение от изискванията на закона, 
следва ли да се приложат последиците по чл. 23 ЗПК, като има ли значение 
съществеността на нарушението? 

 

Модул 3 (16 май 2024 г.): Защита от неравноправни клаузи в исковото 
производство - процесуални аспекти  

 Отрицателен установителен иск по чл. 439 ГПК и по чл. 124 ГПК за 
несъществуване на вземането, основание на иска, правен интерес, предмет на делото, 
разноски.  

 При предявен осъдителен иск от цесионер ЮЛ за вземане на потребителя 
за връщане на недължимо платено по неравноправна клауза (което вземане е 
прехвърлено от потребителя на ЮЛ), прилагат ли се процесуалните правила за защита 
на потребителите? Гражданско или търговско е делото? 

 Предявеният от длъжника отрицателен установителен иск прекъсва и 
спира ли давността за вземането, докато трае производството? 

 Предявеният от кредитора иск по чл. 135 ЗЗД прекъсва ли и спира ли 
давността за вземането, докато трае производството? 
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 Допустимо ли е изменение на ОУИ в осъдителен иск по чл. 55 ЗЗД и 
допустим ли е ОУИ, при положение че вземането по договора е погасено изцяло или 
частично? 

 До кога може да се прави възражение за неравноправни клаузи в исковото 
производство и следва ли да се конкретизира основанието? 

 Правомощията на съда във връзка с информиране на страните, обсъждане 
на становищата им, разпределение на доказателствената тежест и служебно събиране 
на доказателства за установяване на евентуалните неравноправни клаузи и нарушения 
на директивата за потребителския кредит. 

 Ако във влязло в сила съдебно решение по частичен иск или при 
частично уважен иск поради чл. 235 ГПК част от вземанията по потребителския 
договор са изцяло признати за основателни, в новото исково производство за 
останалата част от вземанията може ли страната да се позове на неравноправни клаузи? 

 Подлежи ли на обжалване определение за спиране, постановено от 
първоинстанционен, въззивен или касационен съд поради отправено по реда на чл. 628 
и сл. ГПК преюдициално запитване от друг съд? 

 Какви са правомощията на въззивния съд при констатиране на евентуално 
неравноправни клаузи в договора? Какви са правомощията на касационния съд при 
констатиране на евентуално неравноправни клаузи в договора?  

 

******Разглеждане и обсъждане на практически случай: влязла в сила заповед за 
изпълнение по договор за потребителски кредит, съдържащ клауза за неустойка, 
дължима заради неизпълнение на задължение на потребителя да предостави обещано 
обезпечение. 
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